Dichiarazioni. Dop

Dario Deotto

| mss Negli accertamenti da studi
| il Fisco deve provare l'esistenza
| digravi incongruenze tra i ricavi
dichiaratie quellirisultanti da Ge-
rico, anche dopo I'emanazione
dei nuovi indicatori di normalita
economica (si veda Il Sole-24 ore
diieri). Per la difesa dagli studidi
settore i contribuenti devono per
prima cosa verificare se gli studi
rappresentano una presunzione
da sola sufficiente a legittimare
Paccertamento del Fisco.
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Itvalore diprova

Il primo problema da affrontare &
quello di stabilire se gli studi di
settore rappresentinounapresun-
zione semplice o legale. Questo
perché, se Gerico rappresentasse
una presunzione legale, il contri-
buente avrebbe solo 1a possibilita
di fornire la prova contraria alla
presunzione fissata dal legislato-
re. Se, invece, si trattasse di pre-
sunzione semplice necessitereb-
bero anche i caratteri di gravita,
precisione e concordanza richie-
stidall'articolo 2729 del Codice ci-
vile. Va pero detto che, in base al-
la giurisprudenza di legittimita,
ancheunsolo elemento presunti-
vo, purché particolarmente gra-
ve,pud determinare dasolola gra-
vita e la precisione richiesta per
| qualificare le presunzioni sempli-
ci. Occorre osservare che la nor-
ma di riferimento per gli studi di
seitore, cioé l'articolo 62-sexies
del D1331/1993,dispone chegliac-
certamenti dell'articolo 39, com-
ma 1, lettera d) del Dpr 600/1973
| «possono essere fondati anche
sull'esistenza di gravi incon-
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gruenze tra i ricavi ... dichiarati e
quelli fondatamente desumibili
dalle caratteristiche e dalle condi-
zioni di esercizio della specifica
attivita svolta, ovvero.dagli studi
di settore». Vengono richiamati
gliaccertamentiinbase all'artico-
lo 39, commay, lettera d) che pre-
vede la possibilita diaccertamen-
to sulla base di presunzioni sem-
plici, purché gravi, precise e con-
cordanti. Inoltre, la normarichie-
de la presenza di gravi incon-
gruenze tra i ricavi dichiarati e
quelliderivanti dagli studi.

Lalinea dell’Agenzia -

Sull'inquadramento della pre-
sunzione, anche I'Amministra-
zione finanziaria (circolare n.
11/E/2007) afferma che Gericori-
veste valenza di presunzione
semplice. Solo che, per I'Agen-
zia, gli studi rappresenterebbero
quell'elemento presuntivo parti-
colarmente grave da giustificare
da solo I'accertamento. L'Agen-
zia (circolare n. §8/E/2002) ha
specificato inoltre che le graviin-
congruenze richieste dalla nor-
ma sitroverebbero nella diversa
applicazione di Gerico a secon-
dadeiregimi contabili del contri-
buente e nelle cause di esclusio-
ne degli studi. L'applicazione di
Gericograduataasecondadeidi-
versi regimi contabili &, perd, ve-
nuta meno.

La giurisprudenza

Gli ultimi pronunciamenti delle
commissioni tributarie (Ctr della

Tuglia del 19 maggio 2006 e Ctr

del Piemonte del 19 luglio) hanno
sostenuto che Gerico da solo non

strument d

basta a legittimare I'accertamen-
to.Questo perché lanormarichie-
de anche le gravi incongruenze
traricavi dichiarati e quelli desu-
mibilida Gerico. Le decisioni han-
no messo inapprensione 'ammi-
nistrazione, tant’é che la Finanzia-
ria 2007 ha previsto, con una mo-
difica all'articolo 10 della legge
146/98, che I'accertamento in ba-
se all’articolo 62-sexies del DI
331/93 puo essere effettuato peril
semplice fatto cheil contribuente
dichiararicavi inferiori aquelli di
Gerico. Di fronte a questa norma,
le prime commissioni tributarie
(si veda quella di Bari, riportata
sul Sole-24 Ore del 2 febbraio)
hanno rilevato che se solo ora si
dispone che gliaccertamenti pos-
sono essere effettuati se il contri-
buente risulta non congruo vuol
dire che per il passato (almeno fi-
noaUnico2006)il Fiscodeve pro-
vareanchele graviincongruenze,
Daquila"retromarcia" dell’Agen-
zia che, nella circolare n. 11/2007,
ha affermato che sulla valenza

probatorianulla & cambiato.
Occorre osservare che se, co-
me dicel’Agenzia, nulla & cambia-
to (il che perd non & vero), anche
per il futuro il Fisco dovra prova-
re la presenza di gravi incon-
gruenze, Peccato cheinuoviindi-
catoriintrodotti dalla Finanziaria
2007 siano stati trasformati in
uno strumento per "fare cassa":
avrebbero potuto rappresentare,
invece, le graviincongruenze che

legittimano I'accertamento.
Verso «Unico»

Appuntamento quotidiana con le novita
in vista delle scadenze delle dichiarazioni

e

n le disposizioni sui controlli
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Gli «studi» sul filo della prova

Conflitto aperto sull'accertamento in base al semplice scostamento

Il bivio
La presunzione : Gerico havalenzadipresunzione  LaFinanziaria 2007
= Il nodo giuridico & quellodi semplice, Perd gli studi » LaFinanziaria 2007 ha previsto
stabitire se gli studi di settore rappresentanoun elemento che l'accertamento pud essere
rappresentanouna presunzione  presuntivo particolarmente effettuato peril semplice fatto
sempliceolegale. Se Gerico grave e giustificano da soli cheil contribuente dichiara ricavi
rappresentasse unapresunzione  [‘accertamento inferioria quelli di Gerico.
legale, il contribuente avrebbe
solo la possibilita di fornire la La giurisprudenza Le reazioni

provacontraria. Sesitrattassedi = Le commissionitributarie = Difrontea questa norma, le
una presunzione sempliceilFisco  sostengono che Gericodasolo prime commissioni tributarie
dovrebbe provareanchei non bastaa legittimare hanno sostenuto che per il
caratteridigravita, precisionee  ['accertamento. Il Fiscodeve passato il Fisco deve provare
concordanza provareanchel'esistenzadigravi  anche le graviincongruenze.

incongruenzetrairicavi L'Agenzia ha perd affermato che

L’agenzia delle Entrate dichiarati e quellidesumibilidal ~ sullavalenza probatorianullaé
= Perl’agenziadelle Entrate software cambiato
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: Possibile

AGRICOLTURA

una proroga

 per le rendite

aggiornate

s 11 ministro delle Politiche
agricole, Paolo De Castro, ha
espresso il suo apprezzamento
sul «lavoro svolto dall'agenzia
del Territorio e dall'Agea per
avere ricercato soluzioni che
consentisserodi eliminare gliin-
convenienti segnalati dalle asso-
ciazioniagricoleinmateriadiva-
riazioni colturali».

L'intervento del Territorio e
di Agea si & reso necessario per
correggere gli errori emersi nel
corso dell'aggiornamento delle
rendite agricole (con effetti fisca-
1i dal 1° gennaio 2006) effettuato
in base all'articolo 2, comma 34,
deldecreto legge 262/06 conver-
tito dalla legge 286/06. Errori

che hannointeressato, in partico-

lare, Ja classificazione delle colti-
vazioni di mais e di pomodoro.

Ieri, intanto, il presidente del-
la commissione Finanze del Se-
nato Giorgio Benvenuto e il se-
natore Luca Marcora (Ulive)
hanno chiesto la decorrenza dal
1" gennaio 2008 o in subordine
una proroga, delle scadenze di
versamento fissate per la rendi-
te dei terreni agricoli, dato che
«le variazioni catastali derivan-
ti dal processo di aggiornamen-
to sono relative a circa 8somila
pratichey.

Martedi, 15 maggio, il vicemini-
strodell’Economia Vincenzo Vi-
sco sara ascoltato anche su que-
sto tema dalla commissione Fi-
nanze di Palazzo Madama.




